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RESUMEN.

Con este trabajo, se pretende hacer un breve andlisis de la pena por antonomasia en el derecho penal
moderno como es la prision en su nueva modalidad incluida por la ley Organica 1/2015 de inminente
entrada en vigor (1 de julio de 2015), esto es la prision permanente revisable. Para su estudio se hara una
breve resefia historica de la evolucion de las penas, para adentrarnos con posterioridad en un debate que a
mi juicio parecia trasnochado, pero que, bien influenciado por la sociedad en la que nos ha tocado vivir, o
bien por la “mentalidad politica” del gobierno de turno, ha cobrado, reitero a mi juicio, plena vigencia. Asi,
frente a mi decidida apuesta desde los inicios por un derecho penal como “ultima ratio” y la funcion
preventiva de la pena. En la actualidad, se ha involucionado a tiempos medievales, con la utilizacion del
derecho penal a modo disuario, amenazante para la sociedad y por tanto como consecuencia, dando
impulso a la funcion retributiva que de la pena se pudiera esperar. Como paradigma de lo afirmado, surge la
prisién permanente revisable.
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I. LOS ORIGENES DE LA PENA.

Ya en el siglo pasado, (septiembre de 1990) me adentraba con gran ilusion en el
estudio del derecho penal y como libro de lectura complementario a los manuales
doctrinales, nos recomendaban, “Vigilar y Castigar. Nacimiento de la prision” del autor
francés Michael Foucault?

Sus inicios chocantes en la contratapa narraban textualmente: “Quiza nos dan hoy
verglienza nuestras prisiones. El siglo XIX se sentia orgulloso de las fortalezas que
construia en los limites y a veces en el corazon de las ciudades. Le encantaba esta nueva
benignidad que remplazaba los patibulos. Se maravillaba de no castigar ya los cuerpos y
de saber corregir en adelante las almas. Aquellos muros, aquellos cerrojos, aquellas
celdas figuraban una verdadera empresa de ortopedia social. A los que roban se los
encarcela; a los que violan se los encarcela; a los que matan, también. ¢De donde viene
esta extrafia practica y el curioso proyecto de encerrar para corregir, que traen consigo
los Cddigos penales de la época moderna? ¢Una vieja herencia de las mazmorras de la
Edad Media? Mas bien una tecnologia nueva: el desarrollo, del siglo XVI al XIX, de un
verdadero conjunto de procedimientos para dividir en zonas, controlar, medir, encauzar a
los individuos y hacerlos a la vez "ddciles y Utiles”. Vigilancia, ejercicios, maniobras,
calificaciones, rangos y lugares, clasificaciones, examenes, registros, una manera de
someter los cuerpos, de dominar las multiplicidades humanas y de manipular sus fuerzas,
se ha desarrollado en el curso de los siglos clasicos, en los hospitales, en el ejército, las
escuelas, los colegios o los talleres: la disciplina. El siglo XIX invento, sin duda, las
libertades: pero les dio un subsuelo profundo y sélido — la sociedad disciplinaria de la
que seguimos dependiendo.”

Este libro de cabecera, se dividia en cuatro partes: Suplicio, Castigo, Disciplina y
Prision.

a) Suplicio:

Segun Foucault, desde la Edad Media el suplicio era un riguroso modelo de
demostracion penal, cuyo objetivo era el de manifestar la verdad que se habia obtenido
gracias al resto del proceso penal, y que hacia del culpable el pregonero de su propia
condena al llevar el castigo fisicamente sobre su propio cuerpo (paseo por las calles,
cartel, lectura de la sentencia en los cruces...). Ademas, el suplicio también consistia en

un ritual politico, ya que en el derecho de la edad clasica el crimen suponia sobre todo un
ataque al soberano, que era aquel del que emanaba la ley. Por tanto, la pena no sélo debia

1 Foucault, Michel (1986). Vigilar y castigar. Madrid: Siglo XXI Editores. ISBN 84-323-0332-1.




reparar el dafio que se habia cometido, sino que suponia también una venganza a la
ofensa que se habia hecho al rey.

Sin embargo, entre los siglos XVII y XIX comienzan a desaparecer los suplicios,
debido basicamente a dos procesos:

e La desaparicion del espectaculo punitivo. Los dias de ejecucion y de suplicio eran
momentos propicios para que se cometieran desdrdenes entre el publico. Ademas,
con frecuencia el condenado llegaba a convertirse en objeto de admiracion. A partir
del siglo XIX, el castigo pasa a ser la parte mas oculta del proceso penal.

e El relajamiento de la accidon sobre el cuerpo del delincuente. Aunque las nuevas
penas (trabajos forzados, prision...) también son “fisicas”, el cuerpo se toma en ellas
como un medio para privar al delincuente de la libertad. El objeto de la operacion
punitiva deja de ser fundamentalmente el cuerpo y pasa a ser el alma. Deja de
juzgarse simplemente un hecho delictivo para pasar a juzgarse toda una serie de
pasiones, instintos, anomalias, inadaptaciones, etc. con las que se califica a los
individuos, los “delincuentes”, «no ya sobre lo que han hecho, sino sobre lo que son,
seran y pueden ser».3 Esto, ademds, supondra la aparicion de toda una serie de
expertos (psiquiatras, educadores, funcionarios...) alrededor del castigo.

b) Castigo

A partir de la segunda mitad del siglo XVIII aparecen numerosas protestas en
contra de los suplicios, que se consideran tanto vergonzosos como peligrosos. Estas
criticas se basan sobre todo en el concepto de “humanidad” como algo que se debe
respetar incluso en el peor de los asesinos. Sin embargo, segiin Foucault, estas criticas
esconden algo mas profundo: la busqueda de una nueva “economia del castigo”.

Los cambios sociales del siglo  XVIII, y fundamentalmente el aumento de
la riqueza, suponen una disminucion de los crimenes de sangre y un aumento de los
delitos contra la propiedad. En este contexto, la burguesia emergente siente la necesidad
de un ejercicio mas escrupuloso de lajusticia, que castigue toda
pequeiia delincuencia que antes dejaba escapar y para la que el suplicio resulta totalmente
desmedido. Por lo tanto, lo que piden los reformadores a lo largo de todo el siglo
XVIII es «castigar con una severidad atenuada, quiz4, pero para castigar con mas
universalidad y necesidad».

En este contexto, se considera que el delito ataca a la sociedad entera, que tiene el
derecho de defenderse de ¢l y de castigarlo. El castigo ya no puede concebirse como una
venganza, sino que se justifica a partir de la defensa de la sociedad y de su utilidad para

1 Foucault, Michel (1986). Vigilar y castigar. p. 26.
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el cuerpo social (aparece, asi, la importancia de la prevencion del delito). Este nuevo
poder de castigar se basa en seis reglas basicas:

e Regla de la cantidad minima: Se comete un crimen porque se espera obtener
ventajas. Por tanto, el castigo tiene que superar, pero s6lo un poco, esas ventajas.

e Regla de la idealidad suficiente: La eficacia de la pena descansa en la desventaja
que se espera de ella. Por tanto, el castigo tiene que basarse, sobre todo, en la
representacion que el posible delincuente hace de él.

o Regla de los efectos laterales: Los efectos mas intensos no se deben producir en el
culpable, sino en los que pudieran llegar a serlo.

e Regla de la certidumbre absoluta: Debe tenerse una seguridad de que el delito va a
ser castigado y no quedar impune. Por tanto, el aparato de justicia debe ir unido a un
organo de vigilancia: la policia y la justicia deben ir juntas.

e Regla de la verdad comun: Siguiendo las reglas del método cientifico, la
investigacion abandona el antiguo modelo inquisitorial para adoptar el de
la investigacidén empirica.

e Regla de la especificidad optima: Es necesario que todas las infracciones estén
especificadas. Ademas, debe haber una individualizacién de las penas, para que se
acomoden a las caracteristicas de cada delincuente, que se percibe como un individuo
al que es necesario conocer. Aqui tendrdn acomodo las ciencias humanas y
sociales aplicadas a la penalidad.

Las nuevas penas que se buscan para desarrollar esta nueva tecnologia del castigo
tienen que cumplir varias condiciones:

e Deben ser lo menos arbitrarias posible: el vinculo entre delito y castigo debe ser
inmediato.

e Hay que basarse en los intereses del posible delincuente: si el interés es la fuerza
que mueve al delito, hay que utilizar esa misma fuerza para evitarlo.

e Es necesaria una modulacion temporal: Una pena definitiva supondria que el
trabajo que se invierte en el delincuente seria desaprovechado, pues el delincuente
regenerado no volveria a la sociedad

o El castigo afecta sobre todo a los posibles delincuentes; el culpable no es mas que
uno de sus blancos. Ademads, los castigos pueden ser considerados como una
retribucion que el culpable da a cada uno de sus conciudadanos por el crimen que los
ha perjudicado a todos.

o El castigo publico debe ser como un libro de lectura, en donde puedan leerse las
propias leyes; los castigos deben ser una escuela y no una fiesta.

e Hay que acabar con la gloria ambigua de los criminales, como la que aparecia en
los romances populares.



¢) Disciplina:

En esta tercera parte, Foucault pasa a hacer un analisis de los cambios aparecidos
en instituciones como hospitales, cuarteles, escuelas, etc., con el fin de relacionar las
nuevas formas de control de los individuos que aparecen en estos escenarios con el
analisis de la economia del castigo.

Las disciplinas

A partir del siglo XVIII hay un descubrimiento de técnicas que permiten un
control minucioso del cuerpo y le imponen docilidad y que se recogen en reglamentos
militares, escolares y hospitalarios. Foucault denomina a estas técnicas “disciplinas”.

Las disciplinas basan su éxito en la utilizacion de instrumentos simples:

e Vigilancia jerarquica: La vigilancia debe ser una mirada que vea sin ser vista. Por
ejemplo, empezaran a construirse edificios que no estén hechos para ser vistos
(palacios) ni para ver el exterior (fortalezas), sino para permitir un control interior. De
esta forma se van constituyendo el hospital-edificio (como instrumento de la accion
médica), la escuela-edificio (como maquina-pedagogica), etc.

e (astigo disciplinario:

. En todos los sistemas disciplinarios funciona algin tipo de mecanismo
penal: sus propias leyes, sus castigos especificados, sus normas de sancion...

. Lo que la disciplina castiga realmente son las desviaciones. Los castigos
disciplinarios estan para hacer respetar un orden artificial (un reglamento), pero
también un orden “natural”, definido por unos procesos naturales y observables,
como la duracién de un aprendizaje o el nivel de aptitud alcanzado.

. Dado que el castigo disciplinario tiene por funcion reducir las
desviaciones, debe ser fundamentalmente correctivo.

. Todas las conductas y las cualidades se califican a partir de los dos polos
del bien y el mal, y sobre ello se puede establecer una cuantificacién que permite
obtener un balance. De esta forma, lo que se califica ya no son las acciones, sino
a los individuos mismos.

. Esta contabilidad de premios y sanciones permite establecer con exactitud
el rango de cada uno, de modo que la disciplina es capaz de premiar simplemente
concediendo ascensos y de castigar degradando.

. Por tanto, el castigo del poder disciplinario no tiende a la expiacion, sino a
la normalizacion.

o Examen: El examen «es una mirada normalizadora, una vigilancia que permite
calificar, clasificar y castigar».> El examen, que va a ser absolutamente esencial
en la constitucion de las ciencias humanas y sociales, se basa en los siguientes
mecanismos:

1 Foucault, Michel (1986). Vigilar y castigar. p. 189.




. Tradicionalmente, el poder es lo que se ve, y aquello sobre lo que se ejerce
permanece en la sombra. Sin embargo, el poder disciplinario se ejerce haciéndose
invisible, y en cambio ejerce sobre quienes se ejerce una visibilidad obligatoria.

. El examen va acompanado de un sistema de registro y de acumulacion
documental. De esta forma, el individuo se constituye en objeto descriptible,
analizable, que se estudia en sus rasgos particulares y en su evolucion individual;
y por otra parte se constituye un sistema comparativo que permite el estudio de
fenomenos globales y la descripcion de grupos.

. El examen hace de cada individuo un “caso”. Antes, el ser descrito y
seguido detalladamente era un privilegio; con el examen, en cambio se hace de
esta descripcion detallada un medio de control y dominacion.

Todo esto supone una construccion distinta de la individualizacion. En el Antiguo
Régimen, cuanto mayor poderio se tiene mas marcado se esta como individuo (mediante
rituales, representaciones...). En cambio, en un régimen disciplinario el poder se vuelve
mas anonimo y funcional y por el contrario se individualiza mas a aquellos sobre los que
el poder se ejerce con mas fuerza. Es precisamente el que se sale de la norma (el nifio, el
enfermo, el loco, el condenado) el que se describe y registra mas rigurosamente.

d) Panoptismo:

Segun Foucault, los principios anteriores se materializan en
el panoptico que Jeremy Bentham disefidé como edificio perfecto para ejercer
la vigilancia. El efecto mas importante del pandptico es inducir en el detenido un estado
consciente y permanente de visibilidad que garantiza el funcionamiento automatico del
poder, sin que ese poder se esté ejerciendo de manera efectiva en cada momento, puesto
que el prisionero no puede saber cuando se le vigila y cudndo no. El panodptico sirve
también como laboratorio de técnicas para modificar la conducta o reeducar a los
individuos, por lo que no s6lo es un aparato de poder, sino también de saber.

El pandptico permite perfeccionar el ejercicio del poder, ya que permite reducir el
numero de los que lo ejercen y multiplicar el de aquellos sobre los que se ejerce. Ademas,
permite actuar incluso antes de que las faltas se cometan, previniéndolas. Sin otro
instrumento que la arquitectura, actia directamente sobre los individuos.

De esta manera aparece una “sociedad disciplinaria” debido a la extension de las
instituciones disciplinarias:

e Anteriormente se pedia a la disciplinas sobre todo que ejercieran un papel de
neutralizacion del peligro para la sociedad o para el soberano. Ahora, en cambio, lo
que se pide de ellas es aumentar la utilidad de los individuos. Por eso tienden a
implantarse en los sectores mas centrales y productivos de la sociedad.

e Los mecanismos disciplinarios tienden a salir de los ambitos concretos en los que
funcionaban para aparecer en todo el entramado social. Ademads, las instituciones
dejan de ejercer una vigilancia Uinicamente interna y comienzan a ejercer un control
también sobre el exterior (los hospitales ejercen la vigilancia de la salud general de la
poblacion, por ejemplo).



e Hay una tendencia a la nacionalizacion de los mecanismos de disciplina. Para
ejercerse, el poder debe apropiarse de instrumentos de vigilancia permanente,
exhaustiva, omnipresente.

Por tanto, como sefiala Foucault, «la “disciplina” no puede identificarse ni con una
institucion ni con un aparato. Es un tipo de poder y una modalidad para ejercerlo».®

e) Prisién:

Aunque la prision no era algo nuevo, en el paso del siglo XVIII al XIX comienza a
imponerse como castigo universal debido a que presenta ciertas ventajas respecto a las
anteriores formas de pena:

e En una sociedad en la que lalibertad es el bien por excelencia, su privacion
también aparece como un mal para todos, por lo que aparece como un castigo
“igualitario”.

o La prision permite cuantificar exactamente la pena mediante la variable tiempo.

e La prision asume un papel de aparato para transformar los individuos y para ello
reproduce, acentuados, todos los mecanismos disciplinarios que aparecen en la
sociedad.

Los principios fundamentales sobre los que se asienta la prision para poder ejercer
una educacion total sobre el individuo son los siguientes:

o El aislamiento del condenado, que garantiza que el poder se ejercera sobre €l con
la maxima intensidad, ya que no podra ser contrarrestado por ninguna otra influencia.

o El trabajo, que estd definido como un agente de la transformacion penitenciaria.
No es la produccién en si lo que se considera intrinsecamente util, sino los efectos
que ejerce sobre el penado, que se ha de transformar en un individuo que sigue las
normas generales de la sociedad industrial.

e La modulaciéon de la pena, que permite cuantificar exactamente las penas y
graduarlas segun las circunstancias. Ademas, la duracion de la pena debe ajustarse a
la transformacién del recluso a lo largo de dicha pena. Ahora bien, esto implica que
tiene que haber una autonomia del personal que administra la pena: el director de la
prision, el capellan, y mas adelante psicologos o asistentes sociales. Es su juicio, en
un sentido de diagndstico cientifico, el que debe llevar a la modulacién o incluso
suspension de la pena.

De esta manera aparece dentro de la prision un modelo técnico-médico de la curacion
y de la normalizacion. La prision se convierte fundamentalmente en una maquina de
modificar el alma de los individuos. Lo penal y lo psiquiatrico se entremezclan. La
delincuencia se va a considerar como una desviacion patolégica que puede analizarse
como otro tipo de enfermedades. A partir de aqui puede establecerse el conocimiento

1 Foucault, Michel (1986). Vigilar y castigar. p. 218.




“cientifico” de los criminales: aparece la criminologia como ciencia. Asi, la prision se
convierte en una especie de observatorio permanente de la conducta: en un aparato de
saber.

Foucault senala que la critica a la prisiéon comienza ya a principios del siglo XIX, y
utiliza los mismos argumentos que podemos encontrarnos hoy en dia: las prisiones no
disminuyen la tasa de la criminalidad, la detencion provoca la reincidencia e incluso
fabrica delincuentes, los ex-presos van a tener mucha dificultad para que la sociedad los
acepte, la prision hace caer en la miseria a la familia del detenido... Ahora bien, a pesar
de estas criticas, la prision se ha seguido defendiendo como el mejor instrumento de pena
siempre que se mantengan ciertos principios (que ya aparecian a mediados del siglo
XVIII):

e Principio de la correccion: La detencion penal debe tener como funcion esencial
la transformacion del comportamiento del individuo.

e Principio de la clasificacion: Los detenidos deben estar repartidos segun criterios
como su edad, sus disposiciones, las técnicas de correccion que se van a utilizar con
ellos y las fases de su transformacion.

e Principio de la modulacién de las penas: El desarrollo de las penas debe poder
modificarse de acuerdo con la individualidad de los detenidos.

e Principio del trabajo como obligacién y como derecho: El trabajo debe ser uno de
los elementos esenciales de la transformacion y de la socializacion progresiva del
detenido.

e Principio de la educacién penitenciaria: La educacion del detenido es una
precaucion en interés de la sociedad a la vez que una obligacion frente al detenido.

e Principio del control técnico de la detencion: El régimen de la prision debe ser
controlado por un personal especializado que posea la capacidad moral y técnica para
velar por la buena formacion de los individuos.

e Principio de las instituciones anejas: La prision debe ir seguida de medidas de
control y de asistencia hasta la readaptacion definitiva del antiguo detenido.

Seglin Foucault, progresivamente las técnicas de la institucion penal se transportan al
cuerpo social entero, lo que tiene varios efectos importantes:

o Se produce una gradacion continua entre el desorden, la infraccion y la desviacion
respecto de la regla. En realidad, la desviacion y la anomalia (que lleva consigo el
desorden, el crimen, la locura) obsesionan a las distintas instituciones (escuela,
hospital, prision...).

e Aparecen una serie de canales a través de los cuales se recluta a los
“delincuentes”, que con frecuencia pasan a lo largo de sus vidas por las instituciones
que estan destinadas precisamente a prevenir y evitar el delito: reformatorios,
instituciones de asistencia, carceles...

e En la gradacion continua de los aparatos de disciplina, la prisidn no supone mas
que un grado suplementario en la intensidad del mecanismo que actia ya desde las



primeras sanciones. «En su funcion, este poder de castigar no es esencialmente
diferente del de curar o el de educar».”

o En todas partes nos encontramos jueces de la normalidad: el profesor-juez, el
médico-juez, el trabajador social-juez...

o El tejido carcelario de la sociedad es a la vez el instrumento para la formacion del
saber que el poder necesita. Las ciencias humanas han sido posibles porque se
acomodaban a esta forma especifica de poder.

II. PRISION PERMANENTE REVISABLE. FUNCION RETRIBUTIVA O
PREVENTIVA

Centrandonos en la actualidad, ya en pleno siglo XXI, no puede dejar de
sorprendernos la irrefutable “Teoria del Péndulo de Foucault” (en este caso de Leon
Foucault), que viene a corroborarse una vez mas, en el caso que nos ocupa en la pena de
prision. Tras el breve repaso historico acaecido sobre la pena de prision, estd claro, a mi
juicio, que en claro movimiento pendular, con respecto a la prision, regresamos de donde
ya habiamos llegado, esto es a la admision de la cadena perpetua o en términos mas
modernos prision perpetua, por aquello de que se han dejado de utilizar las cadenas. ..

Por lo que respecta a la regulacion tras la reforma penal, como sefala Roig Torres®
nuestro Codigo penal, prevé la llamada prision permanente revisable, para determinados
delitos muy graves. El texto regula también la revision y la posibilidad de obtener la
libertad condicional, transcurrido un periodo de tiempo taxativamente establecido que
oscila entre 25 y 35 afios de cumplimiento, dependiendo de la naturaleza, gravedad y
numero de los delitos realizados.

A esos efectos, se modifica el articulo 35 CP, situando la prision permanente en
primer lugar en el catdlogo de penas privativas de libertad, clasificandola en el articulo
33.2 CP como pena grave. Sin embargo, no se regula junto a las demds sanciones de esa
naturaleza sino que el articulo 36.1 CP hace una remisioén al articulo 92 CP, disponiendo
que sera revisada de conformidad con lo dispuesto en este precepto, estableciendo no
obstante las pautas para hacer la clasificacion en tercer grado. Asi pues, como vamos a
ver, el articulo 92 CP prevé la suspension de la ejecucion de la pena de prision
permanente como una modalidad de libertad condicional, estableciendo los requisitos y el
periodo minimo de cumplimiento para optar a ella. Esta norma se complementa con el
articulo 78 bis, donde se fijan unos plazos mayores, tanto para la progresion al tercer
grado, como para la suspension, en los casos de comision de varios delitos, cuando

1 Foucault, Michel (1986). Vigilar y castigar. p. 309.

1 Roig Torres, Margarita. La cadena perpetua: los modelos inglés y aleman. analisis de la stedh de
9 de julio de 2013. la 'prisién permanente revisable' a examen. Pags. 97-144.



alguno de ellos al menos estd sancionado con prision permanente. Ambas disposiciones
contemplan circunstancias mas gravosas para los delitos de terrorismo.

Con caracter general, el articulo 92 CP establece como presupuestos para acceder
a la suspension de la prision permanente, que el penado haya cumplido 25 afios de su
condena, que se encuentre clasificado en tercer grado y que exista un prondstico
favorable de reinsercion social.

En los delitos de terrorismo se afaden condiciones especificas, semejantes a las
previstas actualmente en el articulo 90 CP.

A esos efectos, elarticulo 36.1 CP determina que en la pena de prision
permanente la clasificacion del penado en tercer grado no podra efectuarse, en los delitos
de terrorismo hasta los 20 afios de prision efectiva y hasta los 15 afios en el resto de
casos. Ademas, el penado no podréa disfrutar de permisos de salida antes de cumplir un
minimo de 12 afios en el primer supuesto y de 8 afios en el segundo.

No obstante, el articulo 92 CP exceptiia del plazo sefialado de 25 afios, lo
dispuesto en el nuevo articulo 78 bis. Este precepto amplia los periodos minimos de
cumplimiento para los condenados por varios delitos, si uno o varios conllevan prision
permanente. Esos intervalos seran de 25 y 30 afios, segun el concurso, pudiendo alcanzar
los 28 afios e incluso los 35 afios en casos de terrorismo y de delitos cometidos en el seno
de organizaciones criminales. Ademads, prevé unos limites mayores para optar al tercer
grado, que van desde los 18 afios, hasta 32 afios en estos ultimos ilicitos.

En resumen: cuando el delito estd castigado con prision permanente revisable, la
primera revision se efectuara a los 25 afios, el reo podra acceder al tercer grado a los 15
afios y obtener permisos de salida a los 8 afios. En los delitos de terrorismo, estos dos
ultimos plazos seran, respectivamente, de 20 afios y 12 afios, aunque curiosamente se
mantiene el plazo de revision genérico. En los concursos de delitos con alguna pena de
prision permanente, los plazos de revision seran de 25 6 30 afios, y de 28 6 35 afios en
delitos de terrorismo y delincuencia organizadall2. El tercer grado se podra obtener en
un periodo que oscila entre 18 afios y 32 afos. No se dice nada, en cambio respecto a los
permisos de salida, por lo que en principio entiendo que se ha de estar a la regla general
de 8 y 12 afios.

Por lo tanto, vemos que el condenado podra obtener permisos de salida y disfrutar
del tercer grado en régimen abierto, pero el tiempo que ha de cumplir antes es muy
extenso. Para optar a la libertad condicional el interno habra de esperar como minimo 25
afios. En los concursos de delitos esos periodos son atn superiores, pudiéndose establecer
la revision a los 35 afios de cumplimiento. Desde luego, a la vista de estos plazos creo
que el mantenimiento de la actitud resocializadora por parte del interno seria toda una
proeza.

El articulo 92 CP dispone, también, que una vez extinguido el periodo
establecido, el Juez debera revisar al menos cada dos afios el cumplimiento de los
requisitos necesarios para conceder la libertad condicional, debiendo resolver las
peticiones que en este sentido formule el penado incluso antes de transcurrir ese tiempo,
si bien podra determinar que en un plazo de hasta un afio no dard curso a una nueva



solicitud. Ciertamente, veo dificil que la situacion varie en este breve plazo si no lo ha
hecho a lo largo de la extensa condena.

Por consiguiente, en el texto de reforma se prevé tanto el plazo en que ha de
efectuarse la primera revision de la pena, como las posteriores para el caso de que pasado
ese tiempo minimo, de entre 25 y 35 afios, se deniegue la libertad condicional. Hasta aqui
parecen observarse las prescripciones marcadas por el TEDH en el caso Vinter, aunque se
rebasa la frontera de 25 afios sefialada como maximo, bien es cierto que respetando en
este punto la soberania estatal.

Resumido el derecho positivo vigente en relacion con la prision permanente
revisable, debemos centrar el objeto de la presente comunicacion en la funcion o caracter
retributivo o preventivo del nuevo tipo de prision. De este modo para Boldo Prats®,
haciendo eco del ala retribucionista sefiala: “En la actualidad ante el fracaso de las
politicas resocializadoras, se esta revalorizando, de un lado, el fin retributivo de la pena
Ilamado neoretribucionismo, y, de otro, la funcion de custodia y control, de
neutralizacion del penado, de modo que la concepcion actual parte de la idea de que la
ejecucion de la pena de prision es un fin en si mismo, dejando el tiempo de internamiento
vacio de contenido rehabilitador, considerando que cuanto mas tiempo esté internado el
penado mejor, puesto que asi se evita que cometa delitos en el exterior y se da a la
sociedad una falsa apariencia de seguridad a partir del endurecimiento de la pena, de
modo que se estan incorporando ideas tales como que cuanto mas afios en prisiony
cuanto mas dura sea la pena, mejor, produciéndose de este modo una inocuizacion del
penado que se aleja de los principios del art 15de laCEy del art 25.2 de la CE,
dificultando seriamente su reinsercion, puesto que al estar tanto tiempo alejado de su
entorno social y familiar y ante la perspectiva de una vida en libertad muy lejana, sera
mas dificil motivar al penado dentro del centro penitenciario para que se someta
programas educativos y formativos, que permitan darle herramientas para facilitarle su
vida en libertad, de modo que su conducta sea adecuada a la norma. No hay ninguna
estadistica ni ningun estudio que avale que el neoretribucionismo y la inocuizacion del
penado sean garantia de éxito en la lucha contra la criminalidad, y, desde un punto de
vista socioldgico y preventivo la sociedad se desentiende de estas personas sin asumir un
poco de responsabilidad en la parte en que la propia sociedad ha contribuido a que
existan estas conductas, desentendiéndose de la rehabilitacidon y reinsercion de dichas
personas a las que se le condena a la muerte civil, ya que se parte de la idea de que a
los penados se les debe de tener aparte, para acallar la inquietud de la sociedad, en
lugar de articular auténticas y reales politicas de educacion y socializacion, pensando en
el bien comun.”

Por otro lado a favor de la funcidon preventiva de la pena, a la que me sumo
abiertamente, creo que tiene razon Ferrajoli cuando afirma que la cadena perpetua -o la
prision permanente- es por su naturaleza contraria a los principios de proporcionalidad y
de igualdad de las penas. Esta pena carece, en su opinion, de justificacion: por un lado,
porque es inhumana y no graduable equitativamente por el juez; y, por otro lado, porque

1 Boldo Prats, Gabriela. La prisién permanente revisable y constitucion.



se sustrae al principio igualitario de proporcionalidad en la medida en que tiene una
duracién més larga para los condenados jovenes que para los mayores

En definitiva, y en todo caso, la prision permanente supone la instauracion de una
sentencia indeterminada, lo cual ha constituido hasta ahora un limite infranqueable en el
Derecho penal espafiol de la etapa democratica. El establecimiento de esta pena y las
razones a las que responde suponen la vuelta a un Derecho penal pre moderno y por tanto
retributivo que no preventivo.

ITII. CONCLUSIONES.

Para concluir, creo que, en términos generales, habria que apelar al sentido de
responsabilidad de todos para que no utilicen el Derecho penal y su poder coactivo con
fines partidistas o legislando a fuerza de demandas sociales infundadas. Todo ello pese a
la situacién econdmica que nos encontramos, que propician mas si cabe el que se
incremente el indice de criminalidad, por la necesidad social que viven los mas
desamparados, al tiempo que el descredito de muchas instituciones, Gobierno, Justicia,
etc.

En suma, a lo largo de la historia se ha demostrado el hecho constatable de que
por la aplicacioén de una sancién penal con el Gnico animo retribucionista, sin ningin tipo
de enmienda social o preventiva, la delincuencia no ha disminuido y siempre ha existido
y existird. No es admisible que la humanidad involucione en este sentido, volviendo a
incurrir en los errores del pasado, por lo que considero la prisidn permanente revisable,
innecesaria y sin un estudio pormenorizado a nivel constitucional, fuera de la misma,
salvo mejor criterio de nuestro alto Tribunal, que tendré la oportunidad de pronunciarse al
respecto.



