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Semblanza de Luis Rodriguez Ramos

La semblanza de nuestro Maestro se podria resumir en una sola frase: ha sido,
es, un hombre libre que ha procurado la libertad para los suyos. En un mundo
como el universitario tan repleto de miserias, espiritus como el del Maestro cons-
tituyen toda una rara avis. Esa, la de la libertad, ha sido la mejor ensenanza que
hemos recibido de €, y probablemente el tinico mandato: sois libres. Libres para
pensar, para tomar nuestras opciones, para relacionarnos. Libertad absoluta. Ja-
mas nos sentimos obligados por nada. Incluso, estamos seguros, la decision de
elaborar este «libro homenaje» le ha tomado de SOrpresa; y no porque creyera
desagradecidos a sus discipulos, sino porque €l pensé siempre que «nada le era
debido». Por ello, cuando compareciamos en algin acto en el que €l tomaba
parte principal, o cuando a su presencia reclamdbamos su magisterio, siempre la
sorpresa y el agradecimiento se pintaban en su rostro.

La libertad, sin embargo, tiene su precio. Es mads comoda la vida de aquél al
que todo se le da resuelto, ordenado, agobiadoramente previsto hasta en los Gl-
timos detalles; pero también es una vida mas esclava, menos humanay, frecuen-
temente, llena de sinsabores. Por eso los espiritus criticos del XVIII celebraron
la «muerte de dios» y el ser «echados» al mundo desnudos, desprotegidos, pero
libres. Libres pero no desamparados, ésa ha sido la esencia de nuestra relacion
con el Profesor Rodriguez Ramos. En su Escuela no $€ pregunté nunca, como sin
embargo se ha hecho en otros grupos y no como argumento para debatir sino
como idea a imponer, dénde situabamos el dolo o si considerdbamos o no esen-
cialmente imperativa la estructura de la norma. Nunca «se nos pidié cuentas»
por nuestras decisiones cientificas, por eso el ser libres es la mejor herencia que
hemos recibido y esperamos sea la mejor que demos. Ahi si demostraremos que
somos discipulos aventajados.

No descubriremos nada nuevo si manifestamos que la universidad espafiola
(con mintsculas) estd hundida en una profunda crisis de la que, nos tememos,
no va a salir ya. Buena parte de esa crisis es responsabilidad de una teérica «nue-
va pedagogia» que, en realidad, ha llevado el infantilismo a las aulas. Muchos
predicadores iletrados, supuestos pedagogos, martirizan a los profesores (espe-
cialmente a los jévenes en una especie de pederastia metodolégica) haciéndoles
asistir a cursos sobre «innovacién docente» que llevan el ridiculo al «alma ma-
ter». Se trata de una «nueva pedagogia» meramente formal, que atiende a los
signos externos, a modas irreflexivas y que pone el acento en lo vacuo, y todo
ello bajo la excusa de grandes descubrimientos, Para esta nueva pedagogia los
profesores realmente titiles son los que-hayan sufrido una lobotomia radical y los
que estan formados, los que han dedicado muchas horas al estudio y la reflexion,
no son idoneos.
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Luis Rodriguez Ramos también se adentré hace ya mas de treinta aiios en
materia de innovaciones docentes, pero para ello no necesité arrumbar comple-
tamente con el viejo sistema, ni suprimir las magistrales, ni llevar lo elemental
de los textos hasta casi lo indecoroso, ni rebajar el nivel intelectual de Nnosotros,
sus otrora ayudantes; le bast6 con dar, también aqui, libertad a los estudiantes,
incentivar su parte creativa, ayudarles a ser «irreverentes» con los maestros y co-
nocimientos consagrados, les «ordenés» que se atrevieran a «crear» el sistema,
excitandoles de esta forma a profundizar en la disciplina, pero desde el conven-
cimiento propio y no a través de la imposicion, y huyendo al mismo tiempo de lo
simplon que, parece, es el signo de los tiempos.

Pocos de sus alumnos no recuerdan a Rodriguez Ramos como un gran do-
cente, como alguien cuyas clases no fueran concurridas también por quienes no
eran sus estudiantes, pero que acudian a ellas reclamados por su gran atractivo
como Profesor, como docente, como penalista; y tal cosa ocurria en unos tiempos
en los que en la Facultad de Derecho de la Universidad Complutense se habian
concentrado algunos de los mejores profesores que ha tenido, y tiene, el Dere-
cho penal en Espana. Por ello, en unos momentos en los que cada vez mas es
facil confundir Universidad e Instituto de Ensefianza Media (e incluso Escuela
primaria), es oportuno resaltar c6mo la calidad docente, la innovacion, no esta
renida con lo riguroso.

.

En la investigacién, o mejor dicho, en sus preocupaciones juridicas, Rodri-
guez Ramos, ampli6 considerablemente el «campo de juego». En efecto, uno de
los errores histéricos en los estudios de Derecho ha sido el de separar el Derecho
Penal del Derecho Procesal penal. El resultado es que, salvo excepciones, los pe-
nalistas sabemos poco o ningtin Derecho Procesal y los procesalistas se han visto
privados de un impulso y de una perspectiva que muy bien les hubiera servido
en sus trabajos. Rodriguez Ramos, también en este sentido, innové, y ello lo hizo
por dos razones: porque, desde la perspectiva exclusivamente penal, buena parte
de los problemas estrictamente sustantivos se resuelven mal si no se tienen en
cuenta las cuestiones procesales, y porque, al final, el Derecho Penal se acciona
a través del proceso.

Por lo que importa a la primera cuestion es evidente —lo que con acierto ha
sido muy bien sefialado por el Tribunal Constitucional italiano— que el Principio
de Legalidad se rompe cuando en las descripciones tipicas se utilizan elementos
de muy dificil, y a veces imposible, probanza; y no nos referimos tinicamente,
que también, al uso de elementos de actitud («manifiesto desprecio por la vida
de los demads», por ejemplo), que frecueritémente se resuelven con darlos por
probados a partir de ciertas situaciones de hecho, con lo que en nada contribu-
yen, en contra del estricto mandato normativo, a la delimitacién de la conducta
tipica, sino a la concurrencia en las formulaciones literales de los tipos penales
de hipétesis, como sefialaba el Tribunal italiano, no verificables «en su ejecucién
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y en su resultado», no siendo ni individualizables ni comprobables las actividades
delimitadas por el tipo. Es decir, los tipos penales tienen que expresar «una fe-
nomenologia verificable con maximas de experiencia y/o con leyes cientificas»
(MARINUCCI), lo que requiere, desde el principio de determinacion y a cuenta
del Legislador, que por parte de éste se satisfaga «la carga de formular hip6tesis
que expresen tipos correspondientes a la realidad» (STC italiano 86,1981, de 8
de junio). Pues bien, estas exigencias inicamente pueden satisfacerse «pensando
en procesal», yendo a los problemas probatorios y solo desde ahi construir los
tipos penales.

En segundo lugar, el proceso. Pues bien, muy frecuentemente se olvida que
los c6digos penales no son tratados tedricos sobre la autoria o sobre esta o aque-
lla institucién, sino reglas para la prictica, y que sin tener en cuenta semejante
finalidad carecen completamente de sentido (por eso la calificacion, justa califi-
cacién, como de «inutilidades» con la que los «practicos» del Derecho designan
a no pocas exageraciones dogmaticas en las que se ha incurrido por los «teori-
cos»). De ahi la trascendencia absoluta del proceso para el Derecho Penal. Por
eso, precisamente, Rodriguez Ramos ha dedicado buena parte de su esfuerzo
investigador al Derecho Procesal, haciendo incursiones —hoy mas frecuentes
para los penalistas— que en su momento parecian «extravagancias» para un cul-
tor del Derecho Penal.

Pero ademds de la «vertiente procesalista» hay otra nota que caracteriza la
obra de nuestro Maestro: su apego a la practica. En efecto, Rodriguez Ramos no
es el prototipo de penalista que hubiera dedicado toda una vida a tratar de con-
cretar un siiper concepto de accién, o a resolver los problemas referidos a la po-
sibilidad de la existencia de tentativa inacabada en los delitos omisivos propios;
y no porque no tuviera una solida formacién teérica adquirida con la lectura de
los clasicos y con una gran disciplina personal en el estudio, en el trabajo. No, la
cuestion es que siempre ha sostenido que teorfa y practica no son realidades au-
ténomas, que vivan en mundos separados, sino mas bien, y como dijera GINER
DE LOS RIOS en una conocida cita, teorfa y practica no; la practica es practica
de la teoria, y la teorfa es teoria de la préctica, y éste es su sentido, su valor y su
significacion, pues todo estd en todo («Tan practico es pensar como cavar la tie-
rra»).

Esta perspectiva es la que ha puesto en accién Rodriguez Ramos a lo largo
de todo su transcurrir y no solamente académico: el pensamiento es vida. Las
construcciones no han de servir inicamente para, como senialara FERNANDO
DE LOS RIOS, «nuestro propio encanto»; ese ensimismamiento en el que tan
frecuentemente hemos caido los teéricos del Derecho Penal es por completo
ajeno al interés, a las inquietudes de nuestro Maestro. La mision del penalista,
del Profesor, es hacer recaer sobre el «todo» las construcciones que vamos reali-
zando; y precisamente en esa perspectiva se explica otra de las grandes pasiones
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del Profesor que homenajeamos: el ejercicio de la abogacia. A él le ha llevado
no un afan de lucro, sino su pensamiento, su filosofia vital: la vida es accion,
s6lo la aplicacién practica del Derecho justifica suficientemente las elaboracio-
nes teoricas. Piensa y elabora para actuar, 'y cuando lo hace estd construyendo el
pensamiento.

Este planteamiento le ha llevado a Rodriguez Ramos, en primer término, a
duplicar su trabajo; no ha sustituido el Abogado al Profesor, sino que se han acu-
mulado ambas profesiones. Es facil comprobar esto: no hace falta mas que contar
las decenas y decenas de publicaciones'y el ritmo de las mismas (publicaciones
llenas de contenido y no meramente «formales» de las que buscan reconoci-
mientos de la multitud de Agencias Nacionales creadas en los ultimos anos, en
este pervertido sistema que para la valoracién de la investigacion y los méritos se
nos ha impuesto). No se trata, ademds, de publicaciones surgidas en el labora-
torio inmaculado del teorico, sino que, y con s6lo leer los titulos de las mismas
se nos revela, hablamos de trabajos nacidos de Ja mano de la aplicacién diaria
del Derecho: ejemplo, entre docenas, podrian ser «Justicia y ética de la abogacia
_ reflexiones sobre la ética de la prueba en el proceso penal» o «La proteccion
penal de la Hacienda Comunitaria y la elusion del pago de la tasa lactea». Solo
«desde la vida» se pueden escribir articulos como los citados.

Pero el «uelco hacia la practica» no ha impedido la persistencia del interés
del Profesor por determinadas materias: el medio ambiente, la circulacion, el
delito fiscal; y tampoco su curiosidad por todo, de ahi que si se revisa su pro-
duccién cientifica puede decirse que no hay gran tema sin tocar, que no existe
aspecto sobre el que no haya reflexionado, y que —incluso— gran parte de los
temas nucleares del Derecho Procesal han sido abordados con esa mentalidad
no esquizofrénica sino renacentista con la que el Profesor Rodriguez Ramos estd
dotado.

Concluimos: buen universitario, abogado de éxito, intelectual curioso, traba-
jador infatigable, pero por encima de todo y para sus discipulos el mejor Maes-
tro.

FRANCISCO JAVIER ALVAREZ GARCIA




